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Z. paryskich cechow do wykletych milosci.
Droga naukowa Andrzeja Wyrobisza*

Jezeli liczy¢ aktywnos$¢ naukowa Andrzeja Wyrobisza od roku ukonczenia studiow
historycznych na Uniwersytecie Warszawskim, trwala ona 63 lata. W dlugim zyciu
zawodowym na kartach historiografii zdgzyt zapisa¢ si¢ jako historyk dziejow poznego
sredniowiecza i epoki nowozytnej, badacz historii gospodarki, kultury materialne;j,
historii sztuki, historii mentalnosci. Zapamigtamy go takze jako jednego z czoto-
wych przedstawicieli szkoly Mariana Malowista, a takze jako mistrza drobnych form
wypowiedzi naukowej, ktore inspirujg do refleksji nad wielkimi problemami dziejow.
Na dorobek Andrzeja Wyrobisza sktada si¢ okoto pot tysigca publikacji. Rozpigtosé
tematyczna oraz réznorodnos¢ podejmowanej przez niego problematyki jest szeroka,
a istotna cze$¢ jego pisarstwa historycznego ma charakter pionierski. Sprawia to
pewna trudno$¢ przy probie lapidarnej charakterystyki dziet warszawskiego historyka,
bowiem jego naukowy dorobek ze wszech miar zastuguje na poglebiong analizg histo-
riograficzng'. Tworczo$é Andrzeja Wyrobisza $wiadczy o sile polskiej powojennej
historiografii, ktéra w wymienionych wyzej dziedzinach osiggne¢ta poziom europejski.

Andrzej Wyrobisz urodzit si¢ 10 listopada 1931 w Krakowie, w rodzinie inte-
ligenckiej. Jego ojcem byt Stanistaw Wyrobisz (1903—-1979), prawnik i ekonomista,
uczen Adama Krzyzanowskiego, matka za$ Janina Wyrobiszowa z Tarnowiczow
(1903—1981). Na poczatku lat trzydziestych rodzina przeprowadzita si¢ do Warszawy,
gdzie zamieszkata w domu przy ul. Grottgera. Adres ten o tyle nie jest bez znaczenia,
ze do tej samej kamienicy sprowadzili si¢ w tym samym okresie ze Lwowa Maria

* Zakres zainteresowan Andrzeja Wyrobisza ukazuje obszerny wybor jego studiow (WYROBISZ
2012). Niniejszy artykut jest zmieniona i poszerzong wersja tekstu opublikowanego w tym tomie
(WYROBISZ 2012, s. 9-13).

' Bibliografi¢ prac Andrzeja Wyrobisza za lata 19541991 zestawili Irena Grochowska i Ryszard
Zielinski (vide GROCHOWSKA, ZIELINSKI 1992. Dwadziescia lat pozniej w opracowaniu Ewy Du-
bas-Urwanowicz i Jozefa Maroszka ukazata si¢ bibliografia prac Andrzeja Wyrobisza za lata 1954—
2011 (vide DUBAS-URWANOWICZ, MAROSZEK 2012).
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1 Antoni Maczakowie z synem Antonim. Przyszli profesorowie UW, wywodzacy si¢
z seminarium Mariana Matowista (1909-1988), dorastali wiec na jednym podworku.
W Warszawie Andrzej ukonczyt szkote powszechng. Po powstaniu warszawskim
wraz z rodzicami trafit do Krakowa — tu ucz¢szczatl do Gimnazjum im. Kréla Jana
Sobieskiego. Po czterech latach Wyrobiszowie ostatecznie przeniesli si¢ do War-
szawy. Andrzej w 1950 r. ukonczyt Liceum im. Stanistawa Staszica, a nastgpnie pod-
jat studia na UW w zakresie historii.

Studia w Instytucie Historycznym UW w latach 1950-1955 byty pod wieloma
wzgledami doswiadczeniem wyjatkowym. Byt to najtrudniejszy — z powodu sytu-
acji politycznej — czas w dziejach historiografii polskiej, ale jednocze$nie wyjat-
kowy dzieki 6wczesnej kadrze zatrudnionej w Instytucie. Uczeni tamtych lat w nauce
polskiej, a czgsto rowniez §wiatowej, zajmujg poczesne miejsce. Wsrod wyktadow-
cOw Andrzeja Wyrobisza znalezli si¢ m.in. Tadeusz Manteuffel (1902—-1970), Alek-
sander Gieysztor (1916—1999), Marian Matowist (1909-1988), Stefan Kieniewicz
(1907-1992) oraz Stanistaw Herbst (1907—-1973)".

Historyczne zainteresowania Andrzeja Wyrobisza ksztattowaty sie przede
wszystkim pod silnym wplywem Mariana Matowista’, z ktorym zetknat sie
w 1951 r. na drugim roku studiow, pozostajac z nim w bliskich stosunkach az do
jego $mierci. Pierwsze ich spotkanie, podobnie jak caty okres studiow Andrzeja
Wyrobisza, przypadt na lata stalinizmu. Jak wspomniano, nie byt to szczegsliwy
czas w dziejach polskiej humanistyki, niemniej przekreslenie catosci dorobku
historiograficznego z lat 1948—1955 bytoby bledem. Jest to odrgbne zagadnienie,
zastugujace na osobna analize. Nie jest przesadnym uproszczeniem stwierdzenie,
ze historia gospodarcza byla dyscyplina, ktora wowczas rozwijata si¢ z duzym
powodzeniem, a znakomita cz¢$¢ opublikowanych prac nadal zachowuje swa
warto$é¢’. Do uczonych, ktorych dorobek — rowniez prace wydane w omawia-
nym okresie — broni si¢ doskonale, nalezal Marian Matowist: historyk gospo-
darki, uczony migdzynarodowej stawy, ktorego koncepcje wciaz pozostajg zywe
w historiografii. Kontakt z nim uchronit Wyrobisza od wplywéw wulgarnego
marksizmu, obecnego wowczas zwlaszcza w historiografii po§wigconej dziejom
najnowszym. Wybor przysztego mistrza nie byl jednak oczywisty. Wyrobisz jed-
noczeénie uczeszczal na trzy seminaria: Matowista, Tadeusza Manteuffla’ oraz

* Wspomnienie Andrzeja Wyrobisza o IH UW w omawianym okresie, vide WYROBISZ 2005.

* Wiecej informacji o Marianie Matowiscie, vide m.in.: SIEWIERSKI 2016; TYMOWSKI 1989;
SAMSONOWICZ 1990.

* SIEWIERSKI 2011.

* Szczegolnie warto podkresli¢ kontakty z Tadeuszem Manteufflem, ktore — jak wielokrotnie po-
wtarzal Wyrobisz — mialy istotny wplyw na jego zainteresowania i sposob uprawiania nauki. Uwazat
Manteuffla za autorytet nie tylko w dziedzinie mediewistyki, ale takze organizacji nauki. O ogromnym
szacunku jakim niewatpliwie go obdarzat, Swiadczy jego wlasna relacja, ale takze nadbitki artykutow
ze starannymi dedykacjami dla Manteuffla, ktore autor niniejszego artykutu w czasach studiow magi-
sterskich znajdowat w zasobach Biblioteki Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego.
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Stanistawa Herbsta’. Do wyboru tego pierwszego przyczynit sie Bronistaw Gere-
mek (1932-2008), z ktorym zaprzyjaznit si¢ na pierwszym roku studiow histo-
rycznych’. Marian Malowist nie nalezat do os6b zawsze tatwych w kontakcie,
a nade wszystko byl ogromnie wymagajacym nauczycielem, o czym Wyrobisz
mogt si¢ przekonaé uczeszczajac na ¢wiczenia z historii gospodarczej i spotecz-
nej. Zajecia te nie cieszyly si¢ wielkim zainteresowaniem wsréd studentow, przy-
ciggaty jednak niewielka grupe ambitnych i pracowitych adeptow. Jesli spojrzec¢
na list¢ prac magisterskich przygotowanych pod kierunkiem Mariana Malowista,
to okaze sig, ze wickszo$¢ autoréOw to pozniejsi profesorowie. Seminarium, na
ktore uczegszczal Wyrobisz, nie bylo liczne; uczestniczyly w nim — poza Wyro-
biszem — trzy osoby: Danuta Molenda (1931-2004), Krystyna Kersten (1931-
2008) oraz wspomniany juz Bronistaw Geremek. Poza Krystyng Kersten, ktora
zajeta si¢ dziejami najnowszymi, wszyscy seminarzysci przez wiele kolejnych lat
kontynuowali i poszerzali badania zainicjowane przez Mariana Matowista. Obok
kontaktow z Mistrzem, seminarzy$ci mogli korzysta¢ z rad i doswiadczen jego
asystentéw, $wiezo upieczonych magistrow: Antoniego Maczaka (1928-2003),
Henryka Samsonowicza (ur. 1930 r.) i Benedykta Zientary (1928-1983). Dzi$
mozna sobie jedynie wyobrazi¢ wyjatkowa atmosferg w jakiej pracowal wowczas
Andrzej Wyrobisz. Na wspomnianym seminarium przygotowal prace magisterska
,Rzemiosto paryskie w drugiej potowie XV wieku”, ktéra obronit w 1955 r." Jej
temat wpisywat si¢ w owczesny projekt badawczy Matowista, dotyczacy dzie-
jow rzemiosta europejskiego, do ktéorego Mistrz angazowat swoich magistrantow.
W zamysle kierownika seminarium badania mialy stuzy¢ wyjasnianiu przyczyn
kryzysu systemu feudalnego i nier6wnowagi w rozwoju gospodarczym Europy.
Ich wyniki publikowano w latach pig¢dziesigtych’. Studium napisane na kan-
wie pracy magisterskiej opublikowat rowniez Wyrobisz na tamach ,,Kwartalnika
Historii Kultury Materialnej”"’. Do zagadnien rzemiosta paryskiego w dalszej
pracy naukowej juz nie powrdcit. Temat ten rozwijat natomiast w swojej dyserta-
cji doktorskiej jego kolega z seminarium Mistrza, Bronistaw Geremek .

Uczestnictwo w seminariach Mariana Malowista i praca pod jego kierunkiem
miata nie tylko ogromne znaczenie dla formacji naukowej mtodego historyka. Byt on
pod wrazeniem osobowosci uczonego, odczuwat takze wiez z pozostalymi uczest-
nikami seminarium. Po latach wspominatl tamten czas i kontakty z sentymentem,
a samego Matowista z prawdziwg estyma:

 WYROBISZ, Autobiografia, s. 1.

7 ROZMOWA 2012.

¥ WITUCH, STOLARCZYK 2010, s. 156.

’ MALOWIST 1953; MALOWIST 1954; ZIENTARA 1954; SAMSONOWICZ 1954; MACZAK
1955; BOGUCKA 1956.

" WYROBISZ 1956.

"' GEREMEK 1962.
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W czasach, kiedy studiowatem i chodzilem na jego seminarium, byt najlepszym
nauczycielem akademickim, jakiego mogli$my sobie wyobrazi¢. On rzeczywiscie
potrafit zainteresowac, zainspirowaé, opiekowat si¢ od strony zyciowej swoimi
uczniami. [...] Na to seminarium mogli uczeszcza¢ ludzie bardzo rézni politycznie,
o roznych $wiatopogladach. Marian Malowist byt bardzo otwarty i tolerancyjny. Do
kazdego z nas miat inny sposob dotarcia, kazdego traktowat inaczej, kazdego indy-
widualnie. Na seminarium przychodzito niewielkie grono ludzi. Zespot uczniow
Mariana Matowista tworzyt taka grupg. Mysmy si¢ spotykali nawet niezaleznie od
seminariow. Jezeli kto$ z nas cokolwiek napisat, zanim to poszto do druku, organi-
zowalismy spotkanie i o tym dyskutowalismy. Czasem dyskusje byly ostre, mozna
byto sobie wszystko powiedzie¢, ale to byto bardzo pozytywne. Czasem profesor
Matowist takie zebranie inspirowat, a czasem my$my sami takie zebranie robili. To
byto wlasnie grono uczniéw Mariana Matowista".

Po obronie pracy magisterskiej Andrzej Wyrobisz naturalnie nie zerwat kontaktu
z Mistrzem. Co wigcej, czut si¢ przedstawicielem stworzonej przezen szkoty nauko-
wej. Mozna dostrzec pewien symboliczny wymiar w tym, ze klamra drukowanego
dorobku i ostatnig publiczng wypowiedzig Wyrobisza byt list skierowany do redakcji
,.Przegladu Historycznego” napisany w obronie dobrego imienia Matowista'”.

W 1955 r. Andrzej Wyrobisz zostat zatrudniony w Instytucie Historii Kultury
Materialnej Polskiej Akademii Nauk. Podczas pisania rozprawy doktorskiej nie
porzucit problematyki rzemiosta, poswiecajac ja dziejom budownictwa. Wybodr
tematyki skierowat go na skrzyzowanie co najmniej kilku dyscyplin naukowych:
historii gospodarczej, historii kultury materialnej i historii sztuki. Nowe pole
badawcze byto atrakcyjne takze i z tego wzgledu, ze stosowano w tych dziedzinach
nowoczesne wtedy metody badawcze, co dawato szanse zdobycia wszechstronnego
doswiadczenia.

Praca w Instytucie Historii Kultury Materialnej PAN wiazala si¢ z bliskim
kontaktem Andrzeja Wyrobisza z Zofig Kamienska (1908—-1996), ktora zostata jego
naukowym opiekunem. Kamienska jest uczong dzi§ zapomniana, ale jej wptyw na
rozw0j badan w zakresie historii kultury materialnej wydaje si¢ nie do przecenie-
nia"*. Kontakt z nia byt dla Wyrobisza z pewnoscia bardzo inspirujacy. Nie tylko na
etapie przygotowywania pracy doktorskiej, ale i w kolejnych latach pewne watki
tworczosci Kamienskiej znalazty swoje rozwiniecie w badaniach warszawskiego
historyka.

W 1961 r. Andrzej Wyrobisz obronit prace doktorska ,,Budownictwo murowane
w Matopolsce w XIV i XV wieku”". Promotorem rozprawy byt Marian Matowist,
a recenzentami Stanistaw Herbst, Zofia Kamienska i Jan Zachwatowicz. Rozprawa

> ROZMOWA 2012.
" WYROBISZ 2014.
“ WYROBISZ 1996.
" WYROBISZ 1963.
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ukazata si¢ drukiem w 1963 r. jako treci tom Studiéw z Dziejow Rzemiosta i Przemy-
shy, seryjnej publikacji wydawanej przez IHKM. Wbrew tytutowi Wyrobisz nierzadko
wykraczat poza zalozone granice terytorialne (Matopolska) i chronologiczne, dazac do
postawienia konkluzji ogdlnych dotyczacych historii budownictwa w pdéznosrednio-
wiecznej i nowozytnej Polsce jako catosci. Tematyka narzucata interdyscyplinarnose,
stad studium ma cechy zaré6wno pracy z zakresu historii gospodarczej (problematyka
rozwoju sieci miejskich u schytku $redniowiecza, finansowanie budéw), historii
sztuki (architektura), historii techniki (technika budowlana), jak i historii spolecznej
(murarze). Przygotowujac doktorat, Andrzej Wyrobisz opublikowal rowniez kilka
istotnych studiow poswigconych budownictwu krakowskiemu, cegielniom w mia-
stach polskich i organizacjom zawodowym rzemies$lnikow budowlanych w poz-
noéredniowiecznej Polsce'’. Uprawiang przez Wyrobisza histori¢ rzemiosta — czy
ogolnie rzecz biorge histori¢ kultury materialnej — charakteryzuje to, ze autor nigdy
nie tracit z pola widzenia ludzi. Przyktadowo, gdy zajmowat si¢ historig budownic-
twa murowanego, rozpatrywal zagadnienie od strony dziejow architektury i sztuki,
rozwoju przestrzeni miejskiej i struktur gospodarczych, ale jednoczesnie podejmowat
tematyke spoteczna, historie murarzy jako grupy zawodowej. Wprowadzanie watku
spotecznego do tematyki tego rodzaju prac nie bylo wcale oczywiste, a jego obecno$¢
w rozprawie Wyrobisza przypisa¢ nalezy bliskim zwigzkom historyka z badaniami
nad dziejami gospodarczymi oraz wptywowi Mariana Matowista. Sladem oddzia-
lywania Mistrza jest rowniez to, ze Andrzej Wyrobisz nie ograniczatl zainteresowan
jedynie do obszaru Rzeczypospolitej, lecz poszukiwal perspektywy poréwnawcze;.
W 1963 r. korzystal z potrocznego stypendium Fondazione Giorgio Cini w Wenecji,
gdzie pracowat m.in. nad dziejami budownictwa weneckiego. Efektem tych badan
jest obszerne studium poswigcone dziejom budownictwa weneckiego na przetomie
wiekow X1V i XV, opublikowane w czasopi$mie ,,Studi Veneziani”'’. Po polsku uka-
zal sie natomiast tekst poswigcony genezie weneckiej cegielni'.

Praca nad dziejami rzemiosta budowlanego otworzyta przed Wyrobiszem nowa
perspektywe badawcza — dzieje miast. Obszar ten stat si¢ odtad jednym z jego glow-
nych pdl badawczych. Miasta i mieszczanstwo jako przedmiot badan historykow
wielu dyscyplin miaty juz w historiografii dtugg tradycje. W powojennym okresie
wraz z rozwojem historii spoteczno-gospodarczej oraz historii regionalnej tematyka
ta stata si¢ jedng z wiodacych, a pierwszorzgdne znaczenie w polskiej historiografii
w tej dziedzinie majg prace ucznidéw Mariana Matowista — Marii Boguckiej i Hen-
ryka Samsonowicza.

W tworczosci naukowej Wyrobisza zainteresowania dziejami miast i miesz-
czanstwa rozwingty si¢ w kilku kierunkach. Szczegdlng uwage poswigcal miastom

' WYROBISZ 1958; WYROBISZ 1961; WYROBISZ 1962; WYROBISZ 1974a.

7 WYROBISZ 1965. Problematyki budownictwa weneckiego dotyczy tez podzniejszy artykut
(WYROBISZ 1998a).

" WYROBISZ 1966a.
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matym, dotad zaniedbywanym przez historykow koncentrujacych swa uwage glow-
nie na wickszych o$rodkach miejskich. Tymczasem badanie dziejow matych miast
w Polsce nowozytnej ma bardzo istotne znaczenie, bo wigkszos$¢ polskich miast tej
epoki to wtasnie miasta male. Andrzej Wyrobisz postulowat rozpoczgcie szerszych
badan w tym zakresie i sam takie badania prowadzil, publikujagc m.in. prace charak-
teryzujace specyfike tej problematyki — dotychczasowy stan badan' i jej rozmaite
szczegdtowe aspekty”.

Zainteresowanie dziejami matych o$rodkow miejskich wprowadzito do twor-
czosci Andrzeja Wyrobisza kolejny istotny watek — mikrohistori¢ i regionalistyke.
Nie oznaczalo to jednak podejscia antykwarycznego, wlasciwego wielu rozpra-
wom w tym zakresie, lecz badanie interdyscyplinarne z uzyciem metod wiasciwych
historii gospodarczo-spolecznej, historii sztuki i archeologii, celem sformulowania
wnioskow pozwalajacych na istotne uogolnienia. Przyktadem takiego podejscia sa
badania Wyrobisza nad dziejami Solca nad Wista. Obok przekrojowego opracowania
dziejow miasta, spod jego piora wyszly szczegotowe studia poswigcone zabudowie
oraz problematyce spolecznej i gospodarczej’. Historia Solca nad Wisla stanowita,
z perspektywy badawczej Wyrobisza, obraz typowego malego miasta w Polsce pdz-
nosredniowiecznej i nowozytnej. Pobocznym efektem tych badan bylo nadanie mu
w 1979 1. honorowego obywatelstwa miasta Solca nad Wisla i rownoczesnie tytut
honorowego cztonka Towarzystwa Mitosnikéw 1 Przyjaciot Solca nad Wista.

Zainteresowanie matymi miastami w sposob naturalny zaprowadzito Andrzeja
Wyrobisza ku badaniu miast prywatnych, ktore nie cieszyly si¢ tak znacznym zain-
teresowaniem historykow jak miasta krélewskie. Dziato si¢ tak, gdyz krélewszczy-
zny majg lepiej zachowang dokumentacj¢ zrodtowa. Szczegolnie interesujace dla
Wyrobisza bylo zycie gospodarcze miast prywatnych, ktore z kolei odzwierciedlato
kondycje gospodarki Rzeczypospolitej jako catosci. Miasta prywatne byty nieod-
lacznym elementem systemu feudalnego, zatem rezultaty badan w tym zakresie
wzbogacaja dyskusje na temat dziejow feudalizmu w Europie i jego kryzysu, co —
jak juz wspomniano — interesowalo Mariana Malowista i jego uczniow. Punktem
wyjscia do rozwazan Wyrobisza byly miasta zatozone przez Piotra Firleja, zwtasz-
cza Janowiec nad Wista”. Innym studium Andrzeja Wyrobisza z tego zakresu, na
ktore warto zwréci¢ uwage, jest artykut po§wigcony Tartowowi, prywatnemu mia-
stu zatozonemu przez Andrzeja Tarle, zamieszkanemu w znacznej czesci przez lud-
nos$¢ zydowska. Znaczenie tej grupy etnicznej w zyciu gospodarczym, spotecznym
i kulturalnym miasta autor omowit w osobnym artykule®. Problematyka zydow-

' WYROBISZ 1968a; WYROBISZ 1976a.

* MAROSZEK, WYROBISZ 1980; WYROBISZ 1991.

> WYROBISZ 1964; WYROBISZ 1966b; SAMEK, WYROBISZ 1965; WYROBISZ 1969; WY-
ROBISZ 1987; WYROBISZ 1997a.

* WYROBISZ 1970.

» WYROBISZ 1974b.
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ska w powojennej historiografii polskiej byta niedostatecznie doceniana, mimo ze
zagadnienia gospodarcze cieszyly si¢ ogromnym powodzeniem. W najwazniejszych
periodykach raczej unikano kwestii zwiazanych z rola Zydoéw w historii Rzeczypo-
spolitej, odsylajac te zagadnienia do niszy jaka stanowit ,,Biuletyn Zydowskiego
Instytutu Historycznego”. Wyrobisz byl jednym z niewielu historykow, ktorzy tema-
tyki zydowskiej nie ignorowali. Przy omawianiu problematyki miast prywatnych
w jego tworczos$ci nalezy rowniez wspomnie¢ o bardziej przekrojowych studiach,
ktore do dzi§ stanowig jedne z podstawowych lektur, niezb¢dnych do naukowych
rozwazan nad tg problematyks. Autor podjat w nich istotne zagadnienie funkcji,
jakie pelnity miasta prywatne we wczesnonowozytnej Rzeczypospolitej™.

Pozostajac w kregu tematyki miast w tworczosci Andrzeja Wyrobisza, warto
przypomnie¢ jeszcze dwa teksty. W 1981 r. na tamach ,,Przegladu Historycznego”
ukazat si¢ artykut prezentujgcy typologi¢ funkcjonalng polskich miast w epoce
wezesnonowozytnej”. Tekst ten zostal przettumaczony na jezyk angielski i opu-
blikowany w czasopi$mie ,, The Journal of European Economic History””’. Tak jak
przy badaniu dziejow rzemiosta budowlanego, tak i w przypadku historii miast
horyzonty badawcze Andrzeja Wyrobisza siggaty poza ziemie Rzeczypospolite;j.
Swiadczy o tym tekst po$wiecony miastom kolonialnym, ktorych powstawa-
nie Wyrobisz charakteryzuje, postugujac si¢ przykladem hiszpanskiej ekspansji
w Ameryce Potnocnej”’.

Zainteresowanie historig miast nie oznaczatlo porzucenia przez Andrzeja
Wyrobisza dziejow rzemiosta. Jednym z gtéwnych nurtéw badan w tym zakresie
stala si¢ historia szklarstwa, ktorej poswiecit obszerna monografie i kilka drobniej-
szych studidw. Poczatkow tych zainteresowan nalezy szuka¢ jeszcze w badaniach
nad budownictwem matopolskim, poniewaz pierwsze teksty poswigcone szklar-
stwu zwigzane s3 wlasnie z tym regionem”. W Instytucie Historii Kultury Mate-
rialnej PAN badania nad dziejami szkta prowadzone byty przede wszystkim przez
Zofig Kamienska, ktora zainspirowata Wyrobisza do zajecia si¢ tg problematyka.
Najwazniejszym jego dzietem z tego zakresu jest praca Szkto w Polsce od XIV do
XVII w” Na jej postawie habilitowatl siec w 1968 r. w IHKM PAN. Recenzentami
rozprawy habilitacyjnej byli profesorowie: Czestaw Luczak, Zofia Kamienska
i Marian Malowist.

Dzi$ ksigzka ta stanowi nie tylko klasyke historiografii kultury materialnej, lecz
jest jednoczesnie lekturg wcigz inspirujacg, otwierajacg nowe pola badawcze przed
kolejnymi pokoleniami historykéw. Tak jak w przypadku innych monografii Wyro-

* WYROBISZ 1974c; WYROBISZ 1978a.
» WYROBISZ 1981.
* WYROBISZ 1983a.
” WYROBISZ 1978b.
* WYROBISZ 1966¢.
* WYROBISZ 1968b.
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bisza, tak i w tym przypadku nie jest to praca dajaca si¢ tatwo zaklasyfikowac do
jednej tylko dziedziny historii. Znajdujemy w niej bowiem problemy wlasciwe dla
historii przemyshu, rzemiosta i handlu, jak rowniez historii sztuki i kultury material-
nej. Mimo ze badania nad dziejami szkta w Polsce posiadaly juz woéwczas pewne
tradycje, to wczesniejsze publikacje na ten temat miaty charakter badz przyczynkow
badz studiow szczegdlowych. Andrzej Wyrobisz natomiast przedstawit calosciowo
dzieje przemystu szklarskiego w Polsce poéznego sredniowiecza i wczesnej nowozyt-
nos$ci. Przyjete ramy czasowe uzasadnia nie tylko wykorzystany materiat zrodtowy
(najstarsze wzmianki o hutach szklanych w zrdédtach pisanych pojawiaja si¢ na
poczatku XIV w.), ale i rzeczywisto$¢ historyczna: omawiany w pracy okres byt cza-
sem funkcjonowania lesnych hut, ktore juz na poczatku XVIII w. zaczety ustepowac
manufakturom. Na pelne opracowanie dziejow szklarstwa sktadaja si¢ r6zne zagad-
nienia od funkcjonowania hut szklanych przez rozpowszechnienie i handel wyro-
bami szklanymi az po organizacje zawodowa szklarzy. Przedstawiajac zagadnienia
ekonomiczne, Wyrobisz si¢gnat po metodg statystyczna, ktora w latach szes¢dziesia-
tych i siedemdziesigtych zaczeta fascynowac historykéw gospodarki, cho¢ starsze
pokolenie badaczy (w tym Marian Malowist) bylo wobec niej nieufne. Tradycyjnie
juz Wyrobisz nie poprzestal na samej Rzeczypospolitej. W wielu miejscach odnosit
si¢ do dziejow szklarstwa w innych rejonach Europy, w obrgbie Rzeczypospolitej
za$ porownywat szklarstwo z innymi rzemiostami. Walorem pracy, ktory szczegdlnie
zwraca uwagg, jest wykorzystanie roznych typow zrodel. Andrzej Wyrobisz siggnat
(obok materiatu aktowego) po zrddta archeologiczne, ikonografie oraz literaturg
pigkna. Caty ten réznorodny material poddany zostat bardzo surowej krytyce zrodto-
wej, ktora, §ladem swojego Mistrza Mariana Matowista, Wyrobisz doprowadzit do
perfekcji. Jego interpretacje zrodet charakteryzuje starannosc i skrupulatnos¢ prowa-
dzace przez ostrozne interpretacje do rzetelnych ustalen. Cecha ta jest wlasciwa calej
tworczosci warszawskiego badacza.

Andrzej Wyrobisz jest rowniez wspotautorem popularnonaukowego ujecia
dziejow szkla polskiego, ktore przygotowano pod redakcja Zofii Kamienskiej pt.
Polskie szkto do polowy XIX wieku . Ksiazka ta spotkata si¢ z uznaniem czytelni-
koéw 1 doczekata sig dwoch wydan. Wypada réwniez wspomnie¢ o dwoch pracach,
ktore podsumowuja (cho¢ nie zamykajg) tworczo$¢ Wyrobisza z zakresu historii
kultury materialnej — nie tylko szklarstwa. Badania nad dziejami rzemiosta w Pol-
sce wezesnonowozytnej scharakteryzowal w rozprawie Warunki rozwoju przemystu
w Polsce w XVI i pierwszej polowie XVII wieku’'. Oméwit w niej podstawowe
galezie rzemiosta i przemyshu (szklarstwo, garncarstwo, metalurgie, produkcje
spozywcza, skorzang i tekstylng), zwracajac uwage na powolno$¢ zmian w prze-
mysle polskim oraz trudne warunki na rynku wewngtrznym, ktére uniemozliwiaty
przejscie na produkcje o wickszej skali. Wyrobisz jest rowniez wspotautorem trze-

* Polskie szkto 1974, 1987,
*' WYROBISZ 1976b.
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ciego tomu syntetycznej Historii kultury materialnej w zarysie’. To ambitne dzie-
wigciotomowe dzieto powstawato w Instytucie Historii Kultury Materialnej PAN
w latach 1978-1979 pod og6lng redakcja Witolda Hensla i Jana Pazdura. Obejmuje
ono okres od VII w. do odzyskania przez Polsk¢ niepodlegtosci. Tom III poswig-
cony zostal epoce nowozytnej. Tekst Andrzeja Wyrobisza znajduje si¢ w drugiej
jego czesci, dotyczacej zagadnien technicznych, i po§wigcony zostat przetworstwu
surowcOw mineralnych oraz organicznych. Jest to zatem syntetyczny opis dziejow
poszczegolnych gatezi przemyshu: metalurgii, ceramiki i szklarstwa, produkcji pro-
chu strzelniczego, budownictwa, obrobki skory, papiernictwa i drukarstwa, a takze
przemystu spozywczego.

Warto wspomnie¢, ze dzieje kultury materialnej byly jednym z tych obszarow
badawczych, ktore taczyly historykow polskich i francuskich z kregu ,,Annales”
w okresie ozywionych stosunkow po 1956 r. az po lata osiemdziesigte. Jednym
z uczonych polskich budujacych most ponad ,,zelazng kurtyng” byt Marian Mato-
wist, ktorego taczyly z Fernandem Braudelem wigzi wzajemnego uznania i szacunku.
Andrzej Wyrobisz rowniez utrzymywat za sprawag Matowista kontakty ze §rodowi-
skiem ,,Annales”. W latach 1959—1960 przebywal na rocznym stypendium w Ecole
Pratique des Hautes Etudes w Paryzu. Tam chodzil na wyktady i seminaria profe-
soroOw: Fernanda Braudela, Pierre’a Francastela i Paula Leuilliota. W 1964 r. wraz
z grupg polskich archeologéw uczestniczyl w badaniach nad opustoszalymi wsiami
sredniowiecznej Francji. Jego relacj¢ na temat kontaktow polsko-francuskich na
niwie historiografii w obszernych fragmentach przytacza Patryk Pleskot’. Andrzej
Wyrobisz nie przyznawat si¢, by szkota ,,Annales” w znaczacy sposéb wplynela na
jego sposob uprawiania historii. W tym wzgledzie sceptyczny ton stycha¢ w opowie-
dzianym Patrykowi Pleskotowi wspomnieniu o osobistym kontakcie z ,,papiezem
historiografii”**.

W tworczosci naukowej Andrzeja Wyrobisza istotne miejsce zajmuje problema-
tyka regionalna. W koncu lat siedemdziesigtych region jako przedmiot badan stat si¢
jednym z centralnych punktéw jego zainteresowan. Byto to zwigzane z dydaktycz-
nymi obowiazkami jako profesora Filii Uniwersytetu Warszawskiego w Biatymstoku.
Rzecz jasna zagadnienia regionalne podejmowali rowniez uczestnicy prowadzonego
przez Wyrobisza seminarium doktoranckiego™. Jednym z wazniejszych przyktadow
owej wspOlpracy mistrza i ucznia jest praca poswigcona regionowi podlaskiemu
w czasach wezesnonowozytnych™. Opracowato ja kilku autoréow, w tym Andrzej
Wyrobisz, ktory réwniez odpowiadat za redakcje catosci. Praca zostata opubliko-

2 HKMP 111 1978.

* PLESKOT 2010.

* PLESKOT 2010, s. 733.

* Przykladem sa tu m.in. studia Jozefa Maroszka.

Studia nad spoteczenstwem 1981. Z tego tomu pochodzi tekst Podlasie w Polsce przedrozbiorowej
(s. 173-210).
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wana w kryzysowym roku 1981, w nieduzym nakladzie, niezbyt staranng technikg
wydawniczg i jest dzi§ pozycja trudno dostgpna, cho¢ uwaza si¢ ja za jedno z pod-
stawowych opracowan do dziejow Podlasia. W badaniach nad regionami fundamen-
talne znaczenie ma teoretyczny artykul Andrzeja Wyrobisza O pojmowaniu regionow
historycznych w nauce polskiej’ . Charakteryzuje w nim polska tradycje historio-
graficzng w zakresie regionalistyki i wieloznaczno$¢ terminu ,,region historyczny”.
Postuluje, odnoszac si¢ do koncepcji uczonych francuskich (m.in. Fernanda Brau-
dela), potrzebg wypracowania pewnych ram teoretycznych, ujmujacych specyfike tej
dziedziny historiografii. Zwraca tez uwagg na réznice (czgsto niedostrzegang przez
badaczy) mig¢dzy historig regionalng a lokalng i wyrdznia dwa podejscia historykow
do regionu: region jako przedmiot badan i region jako pole badawcze, podkreslajac
istotne znaczenie pierwszej z tych dwoch mozliwosci. Ten cenny artykul stanowi do
dzi$ punkt wyjscia dla kazdego adepta nauki historycznej rozpoczynajacego prace
w dziedzinie historii regionalnej. Warto réwniez przypomnie¢ artykul Wyrobisza
omawiajacy losy i rozwoj polskiej regionalistyki ze szczegdlnym uwzglednieniem
podejmowania tej tematyki w ramach Powszechnych Zjazdow Historykow Polskich
i innych inicjatyw Polskiego Towarzystwa Historycznego, ktorego byt cztonkiem™.

Przejscie od historii gospodarczej do historii spotecznej albo historii kultury
jest zjawiskiem typowym w pokoleniu historykow, ktorzy w latach pigcédziesia-
tych 1 sze$édziesigtych zaczynali prace naukowa od zagadnien ekonomicznych.
Owa droga badawcza wynikata tylez ze specyfiki zrodel, co i z logiki poszerzania
perspektywy badawczej i poglebiania badan®. W przypadku Andrzeja Wyrobisza
przejscie od historii gospodarczej do historii kultury i spoteczenstwa nie byto az tak
radykalng przemiana, jak by si¢ moglo wydawac. Juz na etapie doktoratu, a potem
rozprawy habilitacyjnej w wykorzystywanych zrodtach i badanych zagadnieniach
znajdowaly sig¢ problemy bliskie historykom kultury i sztuki. Nic wigc dziwnego, ze
Wyrobiszowi przejscie od historii gospodarczej do dziejow kultury i sztuki przyszto
tatwo i naturalnie®.

Jak nadmienilem, podobnie jak w przypadku zainteresowania rzemioslem
budowlanym, szklarstwem, tak i w pracy badawczej nad dziejami miast Wyrobisz
nigdy nie tracit z pola widzenia ludzi. Dlatego tez jest on historykiem zaréwno miast,
jak i mieszczanstwa. Swiadczy o tym nie tylko przywotany juz tekst o spoteczno-
sci zydowskiej w Tartowie. Warto podkresli¢, ze w tworczosci Andrzeja Wyrobisza
zainteresowanie spoteczenstwem nie jest tylko nastepstwem zajmowania si¢ dzie-
jami gospodarczymi. W zasadzie niemal od poczatku jego badanie bylo integralna
czgscia podejmowanych przez niego zagadnien. Z czasem znaczenie problematyki

* WYROBISZ 1986a.

* WYROBISZ 1990a.

¥ WYCZANSKI 2003; SAMSONOWICZ 1988.

* Obserwujac wspolczesna historig gospodarcza spod znaku new economic history odnosi si¢ wra-
zenie, ze dla jej adeptow przeskok do historii kultury bylby zupetnie niemozliwy.
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spotecznej wzroslo i stalo si¢ centralnym punktem badan. Znajdziemy wigc w jego
dorobku studia dotyczace problematyki grup zawodowych (nie tylko rzemie$lnikow),
dziejow rodziny, obyczajowosci i kultury duchowej mieszczan. Wyrobisz, ktory od
samego poczatku doceniat na kartach swoich prac ludzi pracy, rzemie§lnikow i ich
role w dziejach, zainteresowanie nimi taczyt z tematyka historii kultury materialne;j
1 historii gospodarczej. Na szczegolna uwage zashuguje artykut, w ktérym, siega-
jac do utworéw m.in. Walentego Rozdzienskiego, Jana z Kijan i Andrzeja Frycza
Modrzewskiego, przedstawia sposob postrzegania rzemieslnikow w staropolskiej
literaturze®'. Inna grupa zawodowa, ktora si¢ zajmowal, byli lekarze w Europie poz-
nos$redniowiecznej i wczesnonowozytnej (gtownie w miastach wloskich, ale takze
polskich)”. Wyrobisz pos$wiecit rowniez wiele uwagi kulturze umystowej miesz-
czan w okresie staropolskim. Prowadzit badania nad pomnikami nagrobnymi, ktore
okazaly si¢ interesujacym zrodtem do badania historii mentalnosci®”. Przeanalizo-
wat spoleczne aspekty kaplic, nagrobkow i epitafiow, ktore pozwolity wnioskowaé
o aspiracjach mieszkancoéw miast, koncepcjach modelu i struktury rodziny miesz-
czanskiej, o wierzeniach i religijnos$ci, a takze o wyobrazeniach na temat $Smierci
1 zycia pozagrobowego. Warto rowniez zwrdci¢ uwage na badania Wyrobisza nad
rodzing w miastach nowozytnej Europy™. W przegladowym artykule scharakteryzo-
wat te problematyke w kontekscie zycia gospodarczego. Osobne studium poswigcit
obrazowi rodziny w staropolskiej literaturze, w ktorym skoncentrowat si¢ na rolach
kobiecych: zony i matki®. Poswigcit takze artykul propagowanym przez literature
pickng wzorcom kobiety w staropolskim spoteczenstwie, a takze zweryfikowat je
z dwezesna rzeczywistoécia’. Krytycyzm, z jakim badat zrodta, wynikat z przekona-
nia, ze autorami omoéwionych wzorcow byli mezczyzni, najczesciej przedstawiciele
Kosciota katolickiego, ktorzy budowali je zgodnie z wlasnymi przekonaniami i inte-
resami. Z tego punktu widzenia badania te wpisujg si¢ w postulaty studiow gendero-
wych, cho¢ sam autor nie odwotywat si¢ do tej metodologii.

Wyjatkowa pozycje w dorobku naukowym Andrzeja Wyrobisza zajmujg studia
po$wiecone subkulturom i mniejszosciom, a w szczego6lnosci szeroko pojmowane;j
problematyce homoseksualizmu. Zagadnienie to wpisuje si¢ w obszar zainteresowan
spotecznoscia miejska, jej kultura i obyczajowoscia, ale jednoczesnie zastuguje na
wyodrebnienie chocby z tego wzgledu, ze studia Wyrobisza majg charakter pionier-
ski w historiografii polskiej. Jest to jeden z tematoéw, ktory do niedawna podejmo-
wany byl w Polsce niechetnie, bywat przemilczany czy wrecz fatszowany. Dopiero
ostatnio na gruncie polskiej historiografii nastgpito w tym zakresie pewne ozywie-

' WYROBISZ 1983b.
# WYROBISZ 1998b.
* WYROBISZ 1990b; WYROBISZ 1997b.
* WYROBISZ 1986b.
* WYROBISZ 1992a.
* WYROBISZ 1995.



708 TOMASZ SIEWIERSKI

nie"’. Trudno dzi$ jednoznacznie oceni¢, czy miata na to wptyw moda na badania nad
mniejszosciami, studia genderowe czy poszerzenie problematyki badawczej w dzie-
dzinie historii mentalnosci i antropologii historycznej. Sledzac dyskusje metodolo-
giczne, mozna odnie$¢ wrazenie, ze polscy historycy sprowadzaja gender studies
jedynie do badan nad kulturowg i spoteczng rola kobiet. Natomiast na tle catej huma-
nistyki o wiele wiekszym powodzeniem dziedzina ta cieszy si¢ w badaniach literac-
kich niz w historiografii.

W tworczosci Andrzeja Wyrobisza zainteresowanie spotecznoscig homoseksu-
alng 1 sposobem, w jaki traktowani byli jej przedstawiciele przez heteroseksualng
wickszos¢ spoteczenstwa w czasach wczesnonowozytnych, pojawilo si¢ juz na
poczatku lat dziewiecdziesiatych, a wigc gdy nie tylko o badaniu dziejow homo-
seksualizmu, ale i o badaniach genderowych myslato niewielu polskich historykow.
Nie bylo tez owo zainteresowanie konsekwencja zapoznania si¢ z zachodnig gender
studies. Przyklad Wyrobisza pokazuje, ze historyk moze pozostawaé konserwatywny
pod wzgledem metodologii, ale jednocze$nie penetrowaé nowe obszary badawcze.
Jeden z pierwszych artykutow poswieconych omawianej problematyce dotyczy sub-
kultur w miastach nowozytnej Europy™. Homoseksualizm, a wlasciwie stosunek do
homoseksualistow stat si¢ centralnym tematem artykutdéw Wyrobisza, w ktorych ana-
lizuje on postawy homofobiczne w pigtnastowiecznej Wenecji i Florencji”’. Gtownym
przejawem homofobii byto represjonowanie osob oskarzanych o homoseksualizm.
O tym, ze nie byt to problem marginalny §wiadczy powotanie specjalnie w tym celu
urzedow sadowych, ktore skazywaly tzw. sodomitéw na kary od grzywny po spale-
nie na stosie. Zdaniem Andrzeja Wyrobisza na ostro$¢ reakcji wtadz wptynely kryzys
demograficzny, wyludnianie si¢ miast, a takze poszukiwanie odpowiedzialnych za
wszelkie zto w sytuacji kryzysu gospodarczego. Oskarzenie o homoseksualizm stato
si¢ przy okazji skutecznym sposobem usuwania konkurentow w rywalizacji o wila-
dz¢. Homofobia mogta by¢ tez przejawem niecheci wobec nowych idei, ktore nidst
ze sobg odrodzeniowy humanizm, wynika¢ z konfrontacji dwu §wiatéw — $rednio-
wiecza i renesansu. W 2007 r. Wyrobisz opublikowal przegladowy tekst, w ktérym
zaprezentowatl problematyke, dotychczasowe badania oraz oczekujace na rozwiazania
dylematy badan nad historia homoseksualizmu™. Zawarte w nim postulaty podjecia
szerszych badan w tym zakresie w Polsce i wymog naukowej dyskusji na ten temat
nadal pozostaja aktualne. Andrzej Wyrobisz jest takze autorem artykulu na temat
form i sposobow kamuflowania i fatszowania informacji o homoseksualnej orientacji
postaci historycznych ze $wiata literatury i sztuki’'. Charakteryzuje w nim sposoby
manipulacji, gtgboko zakorzenionej w tradycji historiograficznej, ktorej przejawy

7 Vide: LENGAUER 2007; SKWIERCZYNSKI 2011; NASTULCZYK, OCZKO 2012.
* WYROBISZ 1992b.

* WYROBISZ 1997¢; WYROBISZ 2004; WYROBISZ 2007a.

** WYROBISZ 2007b.

*' WYROBISZ 2008a.
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nadal mozemy obserwowa¢ w niektorych opracowaniach naukowych. Przywotluje
biografistyke poswigcona postaciom m.in. Caravaggia, Szekspira, Michata Aniota,
Piotra Czajkowskiego, ktora pozwala na zobrazowanie niekiedy bardzo pomystowych
technik wymazywania z zyciorys6w postaci historycznych informacji o ich orientacji
seksualnej (co jest praktyka rowna falszerstwu, w sytuacji, gdy informacja ta nie-
zbedna jest do analizy tworczosci artystow) lub tez przektamania ich biografii wbrew
przekazom zrodtowym, by moc zaliczy¢ opisywane postaci do grona heteroseksuali-
stow. Tekst ten — opublikowany w 2008 r. — byl poszerzonag wersja referatu wygto-
szonego dwa lata wezesniej. Warto zwroci¢ uwage, ze w roku jego publikacji ukazata
si¢ ksigzka Krzysztofa Tomasika w pewnym stopniu spetniajgca postulat Wyrobisza
wyrazony w omawianym artykule™.

Na tle akademickiej historiografii polskiej omawiana cze$¢ tworczosci Andrzeja
Wyrobisza jest zjawiskiem unikatowym. W odroznieniu do weze$niej prowadzonych
badan nad miastem, mieszczanstwem, rzemiostem i przemystem, ktore wpisywaty
si¢ w nurty jesli nie bardzo popularne, to przynajmniej na szeroka skale rozwijane,
tematyka homoseksualna w polskiej nauce historycznej nadal czeka na badaczy, kt6-
rzy pdjda szlakiem przetartym przez Wyrobisza.

Poza charakterystyka wlasnych badan Andrzeja Wyrobisza nalezy zwroci¢ row-
niez uwagg na szeroko$¢ jego zainteresowan, ktora przejawia si¢ w formie krotkiej
wypowiedzi naukowej: recenzji, polemiki, artykutu dyskusyjnego. Tego typu tek-
sty zajmujg istotng czg¢s¢ jego dorobku i sg to formy, ktore doprowadzit do perfek-
cji. Artykuly recenzyjne i polemiczne jego autorstwa cechuje rzetelnosé, precyzja
w okreslaniu problemow, szczegotowos¢ (cho¢ nie drobiazgowosc), gleboka analiza
recenzowanej pracy, postrzeganie jej w szerokiej perspektywie historiograficzne;j.
Wiasciwy im jest rowniez krytycyzm, ktory Wyrobisz potrafit wyrazi¢ tylez stanow-
czo, co z ogromng kulturag. Osobng warto$cia tych tekstow jest to, ze recenzowane
prace wchodza do polskiego obiegu naukowego, poszerzajac tym samym horyzont
innych historykéw. Dotyczy to zwlaszcza zaniedbanych lub nieodkrytych obszarow
badawczych, takich jak cho¢by studia nad dziejami homoseksualizmu.

Jednym z wazniejszych aspektow charakteryzujacych tworczo$¢ naukowa
Andrzeja Wyrobisza sg artykuly o charakterze popularnym i popularnonaukowym.
Wraz z powstaniem w 1958 r. magazynu ,,Mdowig Wieki” stal si¢ on jego stalym
wspotpracownikiem, publikujac czesto na jego tamach. Teksty popularyzatorskie
Wyrobisza drukowaty tez tygodniki ,,Kultura™ i ,,Polityka”. Warszawski badacz byt
takze wspotautorem redagowanych przez Andrzeja Garlickiego prac zbiorowych
Poczet krélow i ksigzqt polskich™ oraz Sgsiedzi i inni™*.

Na osobne wspomnienie zastuguje rola Andrzeja Wyrobisza w organizacji
Wydziatu Humanistycznego i Zaktadu — potem Instytutu — Historii w Filii Uni-

2 TOMASIK 2008.
3 Poczet 1978.
* Sgsiedzi 1978.
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wersytetu Warszawskiego w Biatymstoku (dzi§ Uniwersytet w Biatymstoku). Jest
to najpetniej opracowany dotychczas watek jego biografii naukowej, przy czym
nie brak takze publikowanych wspomnien™. Andrzej Wyrobisz byl pierwszym
dziekanem Wydzialu Nauk Humanistycznych FUW, pehiagc t¢ funkcje w latach
1969-1975 1 pdzniej w latach 1981-1982 oraz 1984-1985. Byt takze kierownikiem
Zaktadu Historii w latach 1969-1973, a nastgpnie tworcg i dyrektorem Instytutu
Historii (w latach 1980—1981 i 1983—1984). Srodowisko historyczne FUW formo-
walo si¢ w warunkach specyficznych, po wydarzeniach marcowych na Uniwersyte-
cie Warszawskim. Dobrze t¢ sytuacje obrazuje wspomnienie Stefana Mellera:

Na szcze$cie rozumiat dobrze [prorektor UW do spraw filii w Biatymstoku Andrze;j
Jezierski], ze jesli chce zrobi¢ z Biategostoku prawdziwa uczelnig [...], musi zna-
lez¢ mtodych naukowcow z prawdziwego zdarzenia. Do wzigcia byli tylko ci, kto-
rzy z powodow politycznych nie mogli znalez¢ pracy gdzie indziej. I tak oto filia
w Biatymstoku stala si¢ miejscem absolutnie wyjatkowym na mapie dwczesnych
polskich uczelni, poniewaz w znacznej mierze pracowali tam ludzie po przejsciach,
do niedawna objeci zakazami zatrudnienia, i tacy, ktérzy z réznych powodow
podpadali wladzy ludowe;. [...] Tak czy inaczej, w imi¢ regionalnych ambicji, par-
tyjne wladze Biategostoku stworzyly w filii UW, zwlaszcza w Instytucie Historii,
potezny osrodek intelektualnej opozycji™’.

Kadrg Zaktadu, a potem Instytutu Historii, obok Andrzeja Wyrobisza i Stefana
Mellera wspottworzyli m.in. Elzbieta Kaczynska, Ewa Wipszycka-Bravo, Andrzej
Wyczanski, Daniel Grinberg, Adam Manikowski, Andrzej Paczkowski, Jan Kofman
i wielu innych wybitnych uczonych. Andrzej Wyrobisz byt jednym z ojcow sukcesu,
ktorym okazata si¢ FUW w Biatymstoku. Bezposrednig zastuga warszawskiego
historyka jest szybki i trwaty rozwo6j Wydziatu Nauk Humanistycznych, a takze
wysoki poziom studiow historycznych. Jako dziekan WNH i dyrektor IH zrobit
wiele, by w trudnych momentach politycznych w biatostockim $rodowisku histo-
rycznym panowal mozliwie najszerszy margines swobody, za co (w praktyce) zostat
przez dwczesnego ministra nauki Benona Miskiewicza zdymisjonowany z funkcji
dziekana w 1985 .

Andrzej Wyrobisz byt réwniez — a nawet przede wszystkim — profesorem
FUW poswigcajacym si¢ dziatalnosci dydaktycznej i naukowej. W 1979 r. zostat
profesorem nadzwyczajnym (tytul profesora zwyczajnego nadano mu dopiero
w 1995 r.). Prowadzit wyklady, ¢wiczenia, seminaria magisterskie i doktorskie
zarobwno w Biatymstoku, jak i w Warszawie. W Biatymstoku pod jego auspicjami
prowadzono badania nad dziejami Bialostocczyzny i Podlasia. Byt tez aktywnym
cztonkiem Bialostockiego Towarzystwa Naukowego i tamtejszego oddzialu Pol-

* DOBRONSKI 1992; WYROBISZ 2008b. Szerzej o relacjach IH UW z FUW w Biatymstoku:
URWANOWICZ 2005; KUKLO 2011; WRZOSEK 2012; Péwiecze 2018.
** KOMAR, MELLER 2008, s. 142—143.
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skiego Towarzystwa Historycznego. Z jego inicjatywy powstala i rozrosta si¢ aka-
demicka biblioteka. Senat Uniwersytetu w Bialymstoku, doceniajac te zastugi, nadat
Wyrobiszowi dyplom ,,Zasluzony dla Uniwersytetu”. Kontakty Andrzeja Wyrobisza
z FUW wygasty w 1989 r. Powrdécil wowczas do Instytutu Historycznego UW, gdzie
pracowat do 1996 r., by nastegpnie przej$¢ do Instytutu Historii Sztuki UW. W 2003 r.
przeszedt na emeryture.

Andrzej Wyrobisz byt zwigzany przez ponad pot wieku z redakcja ,,Przegladu
Historycznego”, najstarszego i najbardziej prestizowego obok ,,Kwartalnika Histo-
rycznego” polskiego czasopisma naukowego w zakresie historii. ,,Przeglad” ukazuje
si¢ od 1907 r. i pozostaje nierozerwalnie zwigzany z warszawskim $srodowiskiem
historycznym. Andrzej Wyrobisz publikowat na tamach ,,Przegladu” od poczatku
swojej kariery naukowej. Pierwszy jego tekst, artykut recenzyjny, ukazal si¢ tam
w 1955 1. Przez kolejne dziesigciolecia stanowit gtowna przestrzen jego wypowiedzi
naukowej. Tutaj rowniez, w roku 2014, ukazat si¢ jeden z jego ostatnich (jezeli nie
ostatni) tekst. W redakcji ,,Przegladu” pracowal od roku 1954. Poczatkowo pelnit
obowiazki sekretarza technicznego, nastepnie sekretarza redakcji, pdzniej cztonka
komitetu redakcyjnego. Po $mierci Stefana Kieniewicza (1992), ktory byt redakto-
rem naczelnym przez 40 lat Wyrobisz petnit t¢ funkcj¢ w latach 1993-2002. W poz-
niejszych latach nadal wspotpracowal z redakcja. Sam ,,Przeglad” rowniez stat si¢
tematem tworczosci naukowej Andrzeja Wyrobisza. Opublikowat bowiem dwukrot-
nie przedrukowana charakterystyke Stefana Kieniewicza jako redaktora pisma’ oraz
zwiczly zarys jego dziejow’". Artykut ten moze by¢ punktem wyjscia dla przysztego
autora monografii ,,Przegladu Historycznego”.

Andrzej Wyrobisz zmart 14 pazdziernika 2018. Pozegnany przez liczne grono
przyjaciol i uczniow zostal pochowany w grobowcu rodzinnym na Cmentarzu
Powazkowskim w Warszawie.

Pozostawil niezwykle cenny dorobek, ktory cechuje réznorodnos¢ problematyki
oraz interdyscyplinarna perspektywa. Nie brakuje w nim prac wpisujacych si¢ w kla-
syke historiografii polskiej. Wiele z jego studidéw z pewnoS$cia zainspiruje kolejne
pokolenia historykow, otwierajac przed nimi nowe, fascynujace obszary badawcze.

WYKAZ CYTOWANYCH ZRODEL I LITERATURY

ZRODEA REKOPISMIENNE I MATERIALY NIEPUBLIKOWANE

Rozmowa 2012 = Rozmowa autora z Andrzejem Wyrobiszem, Warszawa, 6 111 2012
WYROBISZ, Autobiografia = Andrzej Wyrobisz, [autobiografia naukowa] (kopia w zbiorach
autora)

7 WYROBISZ 1992c.
* WYROBISZ 1997d.
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