Kolacz trzech kroli

Dotknigta gltebokim kryzysem suwerennosci Rzeczpospolita budzita w XVIII w.
u swoich sgsiadéw skojarzenia poniekad konsumpcyjne. Kroél pruski Fryderyk II
polecatl swemu nastepcy metode jej spozycia jak karczocha — ,listek po listku”.
Jean-Jacques Rousseau natomiast wzywat Polakow: ,Jesli nie bedziecie umieli
przeszkodzi¢ by was potkneli <sgsiedzi>, sprawcie przynajmniej, by nie mogli was
strawi¢”. Do tego samego kregu metafor odwolywata si¢, widniejagca na oktadce
niniejszego zeszytu, bardzo znana satyryczna grafika wedtug rysunku Jeana-Michela
Moreau Kolacz krolewski (Le gdteau des rois), wykonana w pierwszych dniach
lutego 1773 roku w Paryzu przez Noéla Le Mire’a. Poczatkowo, w obawie przed
interwencjg ambasadoréw mocarstw rozbiorowych, zostata ona objgta przez cenzure
zakazem rozpowszechniania. Dwujezyczny podpis (w wersji angielskiej The Troelth
Cake) sugerowal mozliwosé¢/konieczno$¢ wspotdziatania Francji i Wielkiej Bryta-
nii przeciwko rozbiorowi Rzeczypospolitej. Miedzioryt przedstawia monarchow
,,dzielacych si¢” mapa Rzeczypospolitej, przy czym jego tytut odwotuje si¢ do roz-
powszechnionego w Europie obyczaju dzielenia si¢ ciastem wypiekanym z okazji
swieta Trzech Kroli.

Metafory te oparte na zaspakajaniu najbardziej podstawowej ludzkiej potrzeby
ujawnialy natezenie emocji towarzyszacych rozbiorom Rzeczypospolitej. Nalezy
zatozy¢, ze mimo uptywu dwoch i pot stulecia nadal oddzialujg one, takze na histo-
rykow, stanowiac dla nich wyzwanie nie tylko czysto intelektualne.

Zwlaszcza polscy badacze zmagaja si¢ wcigz z interpretacja tego zlozonego zja-
wiska, pozostajac pod naporem aktualnych okolicznosci politycznych i cigzacego na
wspotczesnosei dziedzictwa podzialu dawnego panstwa polsko-litewskiego migdzy
trzy sasiednie mocarstwa. Trwajaca juz dwa lata agresja Rosji na Ukraing nasilita
skojarzenia i refleksje nad naturg rosyjskiego imperium. To ostanie czerpato zasoby
dla swej groznej potegi w znacznej mierze z zagarni¢cia ziem Rzeczypospolite;j.
Jakkolwiek wspolczesne uwarunkowania inspiruja badaczy do refleksji nad wyda-
rzeniami sprzed 250 lat i ich konsekwencjami, nie moze to oznacza¢ niewiernosci
zasadom warsztatu naukowego czy ulegania pozanaukowym wplywom i pokusom,
np. publicystyki.

Zawarto$¢ niniejszego zeszytu dowodzi, ze temat rozbiorowy stanowi nadal
przedmiot intensywnych, owocnych badan, utrzymanych w kanonach naukowego
paradygmatu.

W artykule otwierajagcym zeszyt Richard Butterwick powraca do zagadnienia
roli czynnikoéw wyznaniowych w przeprowadzeniu operacji rozbiorowej. Wzglad
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na nie motywowat skadingd osobiscie obojetng religijnie Katarzyne II, ktora,
m.in. ze wzgledu na swoje stosunki z Cerkwia w Rosji, zazadata od Rzeczypospolitej
rownouprawnienia politycznego szlachty dysydenckiej i przyznania innowiercom
niemal pelnej swobody kultu. Te bardzo daleko posunicte wymagania doprowadzity
w Rzeczypospolitej do wojny domowej pod postacia zawigzanej przeciw Rosji, ale
takze przeciw krolowi Stanistawowi Augustowi i promowanym przez niego refor-
mom, konfederacji barskiej, do ktorej przystapita wickszos¢ katolickiej szlachty.
Niemozno$¢ szybkiego i radyklanego sttumienia tego ruchu w zwiazku z prowa-
dzong réwnolegle wojna z Turcjg sktonita Rosje do inicjatywy rozbioru przedstawio-
nej w pierwszej kolejnosci Prusom, naturalnie od dawna zainteresowanym aneksjami
kosztem Polski. Jednoczesnie Katarzyna odrzucita mozliwos¢ zatagodzenia sytuacji
poprzez ustgpstwa w swych pierwotnych zadaniach pelnego réwnouprawnienia
dysydentow. Jej nieustgpliwos¢ w tej sprawie motywowana byta wzgledem zacho-
wania prestizu. Na ten wlasnie czynnik zwraca uwage Dorota Dukwicz w opubliko-
wanej niedawno monografii Na drodze do pierwszego rozbioru. Wnikliwie omawia
ja w artykule recenzyjnym Zofia Zielinska, rzutujgc najnowsze osiggnigcie warszaw-
skiej badaczki na szerokie tto polskiej i zagranicznej historiografii — od wieku XIX
do dzis. Spojrzenie recenzentki jest szczegolnie cenne z uwagi na jej ogromny doro-
bek w dziedzinie badan nad relacjami Rzeczypospolitej z Rosjag — od czaséw Piotra
I Wielkiego po panowanie Pawla I. Zofia Zielinska rekonstruuje metode dochodze-
nia do wnioskow przez Dorot¢ Dukwicz, ktora dokonata znaczacej zmiany inter-
pretacji mechanizmu podejmowania przez Rosj¢ i Prusy decyzji o rozbiorze Polski,
a tym samym rewizji pogladéw utrwalonych w historiografii pod wplywem daw-
nych badan Beera i Sorela. Dzigki gruntownej kwerendzie w archiwach rosyjskich
i pruskich Dukwicz przekonujaco dowiodla, ze z inicjatywa rozbioru wystapity nie
Prusy — jak wcze$niej mniemano — lecz wlasnie Rosja, wbrew zreszta wczesniej-
szemu wlasnemu dogmatowi o niewykonalno$ci takiego planu. Badaczka ustalita
z wielkg precyzja chronologie (mieszczaca si¢ w granicach kilku lub najwyzej kilku-
nastu tygodni) podjecia przez dyplomacje rosyjska juz u schytku roku 1769 decyzji
w sprawie przeprowadzenia rozbioru Rzeczypospolitej z udzialem Prus i Austrii.
Warto raz jeszcze zaznaczy¢, ze ustalenie to stanowi krok milowy w badaniach nad
problematyka rozbiorows. Zofia Zielinska postuluje jak najszybsze rozpropagowanie
wynikow badan Doroty Dukwicz poprzez wydanie omawianej monografii w jezyku
angielskim.

Artykul Michata Balogha przynosi nowga interpretacje materiatow i instrukc;ji,
ktore Tadeuszu Kosciuszko zawiozt wiosng 1793 r. do Paryza, aby uzyskac¢ francu-
skie wsparcie dla sprawy polskiej. Jesli przyjmiemy za historiografig anglosaska, ze
mamy wowczas do czynienia z ,,rewolucja euro-atlantycka”, to Balogh przedstawia
peten nieporozumien dialog dwoch rewolucji — francuskiej i1 polskiej (trwajacej od
3 maja 1791), w ramach owego szerokiego nurtu rewolucyjnego.

Jarostaw Czubaty omowit postrzeganie przyczyn rozbioréw w pierwszym dwu-
leciu istnienia Ksigstwa Warszawskiego w konfrontacji ze spojrzeniem na to zagad-
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nienie bezposrednio po trzecim rozbiorze, ujawniajgcym si¢ m.in. w tzw. poezji
rozpaczy. Artykut uswiadamia, ze interpretacja do$wiadczenia rozbiorow dokony-
wata si¢ w kazdym kolejnym pokoleniu i w znacznej mierze uwarunkowana byta
globalnymi zwrotami na arenie mi¢dzynarodowej. W analizowanym okresie to oczy-
wiscie wkroczenie na ziemie Polski Napoleona spowodowato przewartosciowanie
swiadomosci Polakow, takze w zakresie postrzegania przyczyn rozbiorow. Rowniez
w tym konteks$cie lepiej widzimy, ze obecne wzmozenie refleksji nad problematyka
rozbiorowa, dokonujace si¢ czesto pod wptywem dramatycznych okolicznosci za
wschodnig granica obecnej Polski, nie jest czym$ niezwyklym i wczesniej niespo-
tykanym.

Cennym przegladem dorobku badaczy tego okresu jest artykul recenzyjny
Doroty Dukwicz, w ktorym badaczka komentuje prawdziwy wysyp w ostatnim
dziesi¢cioleciu fundamentalnych edycji zrodtowych dotyczacych dziejow Rzeczy-
pospolitej w dobie rozbiorow. Dukwicz omawia m.in. korespondencje polityczng
Stanistawa Augusta, pamigtniki ostatniego krola, akta nuncjatury papieskiej w War-
znaczenie dla przysztych badan moga mie¢ tak liczne, obszerne, a zarazem rzetelnie
przygotowane edycje.

Zeszyt zamykaja dwie recenzje. Ewa Zielinska przedstawita znaczenie ukazania
si¢, w wersji angielsko- 1 polskojezycznej, znakomitej syntezy dziejow Rzeczypo-
spolitej w latach 1733—1795 piora Richarda Butterwicka. Niezbywalnym motywem
1 0sig narracji tego dzieta sg oczywiscie rozbiory, na co zreszta wskazuje znamienny
podtytut Odrodzenie i zniszczenie Rzeczypospolitej.

Z kolei Michat Rastaszanski w swej recenzji omawia wazng monografi¢ piora
Huwa Daviesa po$wigcong armii brytyjskiej w dobie ,,o§wiecenia militarnego”.
Praca, w ktorej ukazano proces uczenia si¢ brytyjskiej kadry oficerskiej w kolejnych
kampaniach w Europie i w koloniach — od wojny siedmioletniej po wojny napole-
onskie — uswiadamia jak waznym, takze intelektualnie, srodowiskiem w tym wieku
projektow ,,wieczystego pokoju” byt korpus oficerski.

Mozna wyrazi¢ przekonanie, ze niniejszy zeszyt ,.Przegladu Historycznego”
w znacznej mierze odzwierciedla obecny stan refleks;ji i badan nad rozbiorami Rze-
czypospolitej, szczegélnie w srodowisku badaczy polskich lub z nim zwigzanych.
ZYozonos¢ dzisiejszej sytuacji migdzynarodowej, w ktorej wystepuja elementy ana-
logiczne do tych sprzed z géra dwoch stuleci, kaze pesymistycznie zaktadac, ze takze
w przysztosci nie zbraknie historykom inspiracji ptynacej z analizy procesu trzech
rozbiorow dawnej Rzeczypospolite;j.

Piotr Ugniewski
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